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RESUMO

O presente estudo analisa o Tema 506 do STF (Recurso Extraordindrio 635.659), que
questiona a constitucionalidade do artigo 28 da Lei 11.343/2006, que criminaliza o consumo
pessoal de drogas. A pesquisa examinou também os votos dos ministros do STF que
defenderam a constitucionalidade dessa norma, considerando os impactos sociais ¢ juridicos
da criminalizagdo do consumo de drogas. O foco ¢ a andlise das implicagdes dessa
criminalizacdo, como o aumento do encarceramento e os efeitos desproporcionais sobre
grupos marginalizados, além de discutir como uma abordagem mais focada em satide publica
e reintegracao social poderia substituir a puni¢ao. A metodologia deste estudo ¢ de natureza
qualitativa, com abordagem exploratdria e descritiva. O estudo utiliza analise bibliografica e
revisdo de pesquisas sobre descriminalizacdo e suas consequéncias.O julgamento do Recurso
Extraordinario n® 635.659 pelo Supremo Tribunal Federal (STF) despenalizou o porte de
pequenas quantidades de maconha para consumo pessoal, tratando-o como uma infragao
administrativa, com sangoes educativas, em vez de um crime. A decisdo estabeleceu critérios
claros para diferenciar usudrios de traficantes e destacou a importancia de tratar o consumo de
drogas como um problema de satide publica.Assim, conclui-se que a decisdo representa um
marco no enfrentamento ao problema das drogas no Brasil, promovendo um avango na
protecdo dos direitos fundamentais e propondo uma abordagem mais humanizada e eficaz
para lidar com o consumo de substancias ilicitas.

Palavras-Chave: Criminalizacdo. Maconha. Supremo Tribunal Federal.



ABSTRACT

This study explores Theme 506 of the Brazilian Supreme Federal Court (STF) (Extraordinary
Appeal 635,659), which challenges the constitutionality of Article 28 of Law 11,343/2006,
criminalizing the personal use of drugs. The research also examines the votes of the STF
justices who defended the constitutionality of this law, considering the social and legal
consequences of criminalizing drug use. The focus is on understanding the implications of
this criminalization, such as the increase in incarceration and its disproportionate effects on
marginalized groups, and discussing how a more public health-focused and social
reintegration approach could replace punitive measures. This study follows a qualitative
methodology, with an exploratory and descriptive approach. It draws on bibliographic
analysis and reviews of research on decriminalization and its outcomes. The ruling on
Extraordinary Appeal No. 635,659 by the STF decriminalized the possession of small
amounts of marijuana for personal use, treating it as an administrative infraction with
educational sanctions, rather than a criminal offense. The decision established clear criteria to
distinguish between users and traffickers and emphasized the importance of treating drug use
as a public health issue. As a result, it is concluded that the ruling marks a significant step in
addressing the drug problem in Brazil, advancing the protection of fundamental rights, and
proposing a more humane and effective approach to dealing with the use of illicit substances.

Keywords: Criminalization, Marijuana, Supreme Federal Court.
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1 INTRODUCAO

Este artigo tem como objetivo geral analisar o Tema 506 do Supremo Tribunal Federal
(STF), que ¢ o Recurso Extraordinario n°® 635.659, no qual se discutiu a alegacao de
inconstitucionalidade do artigo 28 da Lei 11.343/2006. O tema comecou a ser julgado pela
Corte em 2015, a partir de um recurso com possivel afronta ao inciso X do artigo 5° da
constituicdo federal apresentado pela Defensoria Publica de Sdo Paulo, apés um homem ser
condenado a cumprir dois meses de servicos comunitarios por ter sido flagrado com trés
gramas de maconha.

O artigo da lei classifica como crime a aquisi¢do, guarda, deposito, transporte ou uso
pessoal de drogas sem autorizagdo ou em desacordo com a legislacio vigente.

A pesquisa analisara os votos dos ministros que defenderam a constitucionalidade do
artigo de lei, tais como Cristiano Zanin, André Mendong¢a,Nunes Marques e luiz fux e os
votos proferidos pelo relator Gilmar Mendes e o demais que o seguiram no sentido da
descriminalizacdo. Essa andlise comparativa visa oferecer uma visdo ampla sobre os
diferentes posicionamentos que envolvem o debate sobre a descriminalizagdo das drogas no
Brasil.

Baseando-se, na tematica, surge a seguinte problematica: De que forma a decisdo do
STF sobre a descriminalizagdo do uso pessoal de maconha pode influenciar a politica de
drogas no Brasil, promovendo a protegdo dos direitos humanos e a justiga social, em contraste
com o atual modelo de criminalizagdo e encarceramento?

A metodologia deste estudo ¢ de natureza qualitativa, com abordagem exploratoria e
descritiva com andlise bibliografica e jurisprudencial dos votos dos ministros, complementada
pela revisao de pesquisas recentes sobre a descriminalizagdo das drogas e suas implicagdes
sociais e juridicas.

O tema tem uma relevancia ndo apenas juridica, mas também politica e social. A
decisdo do STF pode resultar em mudangas substanciais nas abordagens do Estado em relacao
a politica de drogas no Brasil, afetando diretamente a vida de milhares de individuos que se
encontram em situagdes de vulnerabilidade devido a criminalizagdo. A descriminalizacao do
uso de drogas pessoais pode abrir espaco para politicas publicas mais eficazes, focadas na
prevencdo, no tratamento e na reintegragdo social dos usudrios, em vez de perpetuar o
encarceramento em massa. Nesse sentido, a analise das decisdes dos ministros também se

torna uma reflexao sobre os direitos humanos ¢ a justica social no Brasil.
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Além disso, ¢ importante ressaltar que a criminalizagdo do consumo de drogas tem
efeitos desproporcionais sobre grupos sociais ja marginalizados, como pessoas de baixa renda,
negros e jovens. A aplicagdo dessas normas tende a aumentar a desigualdade social, criando
um ciclo de criminalizagdo e encarceramento que agrava ainda mais a exclusdo social e a
violéncia. Portanto, ao investigar as razdes por tras das diferentes posi¢des dos ministros do
STF, este artigo busca compreender como essas questdes estruturais de desigualdade e justica
social sdo refletidas nas decisdes judiciais e como a mudanga dessa abordagem poderia
contribuir para a criagdo de uma sociedade mais justa e igualitéria.

O artigo estd organizado da seguinte forma: inicialmente, discute-se a politica de
criminalizacdo das drogas, abordando seu contexto historico e os impactos gerados por essa
abordagem. Em seguida, analisam-se os reflexos dessa criminalizagdo no sistema
penitenciario, com foco nas consequéncias sociais e juridicas. Por fim, ¢ feita uma anélise do

Recurso Extraordinario n® 635.659, em tramitagdo no Supremo Tribunal Federal (STF).

2 A POLITICA DE CRIMINALIZACAO DO PORTE PARA O CONSUMO
DE DROGAS NO BRASIL

A politica de drogas no Brasil tem uma longa e complexa historia, marcada por
varias fases que refletem mudangas sociais e politicas ao longo do tempo. Desde o inicio do
século XX, o pais comecou a adotar uma postura mais rigida em relacdo ao uso de
substancias psicoativas.

A primeira legislacdo sobre drogas, criada em 1921, proibia substdncias como
opidceos e cocaina. Nesse periodo, a abordagem era predominantemente moral e focada na
criminalizagdo dos usudrios, ao invés de oferecer suporte (MARTINS, 2016). Nas décadas
de 1940 e 1950, as campanhas de moralizacdo ganharam forca. O governo passou a
associar o uso de drogas a criminalidade e ao comportamento desviado. Isso resultou em
uma intensificagdo da repressao, culminando na promulgacao da Lei de Téxicos em 1976,
que tratava o consumo de drogas como um crime. Essa legislacdo ndo apenas criminalizou
0s usuarios, mas também os marginalizou, dificultando o acesso a servigos de satde e apoio
social (ALEXANDER, 2017).

A Constituicdo de 1988 trouxe esperancas de uma abordagem mais humanizada e
centrada na saude publica. O artigo 5° garantiu direitos fundamentais, e muitos acreditavam

que isso poderia influenciar uma mudanga nas politicas de drogas. No entanto, apesar dessa
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esperanca, a criminalizacdo persistiu, revelando uma resisténcia significativa a mudancas
na abordagem legal e social do tema.

Essa dualidade entre a criminalizacdo e a tentativa de humanizac¢ao das politicas de
drogas permanece um desafio central. Embora haja um reconhecimento crescente de que o
consumo deve ser tratado como uma questdo de saude publica, a legislagdo ainda penaliza
os usudrios, dificultando a implementacao de politicas efetivas que realmente atendam as
necessidades da populacdo (VALOIS, 2016).

Nos anos 2000, surgiram novos debates sobre a reforma das politicas de drogas.
Organizagdes da sociedade civil comegaram a pressionar por mudancas, argumentando que
a abordagem punitiva ndo apenas falha em reduzir o consumo, mas também cria mais
problemas sociais e de saude. O estudo de experiéncias internacionais que adotaram
politicas mais flexiveis tornou-se uma referéncia importante (SINHORETO, 2020).

A necessidade de uma abordagem integrada, que considere os aspectos sociais e de
saude, comecou a ser destacada. Especialistas passaram a defender que a criminalizagao
gera mais problemas do que solucdes, marginalizando os usudrios e dificultando seu acesso
a tratamento e apoio.

Os impactos sociais da criminalizacdo do consumo de drogas no Brasil sdo
profundos e abrangentes. Um dos efeitos mais evidentes ¢ o encarceramento em massa. A
superlotagdo do sistema penitenciario ¢ uma realidade preocupante, onde a maioria dos
presos esta relacionada a crimes de drogas, especialmente usuarios.

Adicionalmente, a criminalizagdo afeta desproporcionalmente grupos vulneraveis.
Dados mostram que a populacdo negra e as comunidades de baixa renda sdo
frequentemente alvo das acdes policiais. Essa seletividade na aplicagdo da lei reforca a
desigualdade social, perpetuando a marginalizagdo de certos grupos que se tornam alvos
das politicas repressivas (SINHORETO, 2018).

A abordagem punitiva tem consequéncias diretas para a saude publica. Ao tratar
usudrios como criminosos, o sistema marginaliza essas pessoas, o que as impede de buscar
tratamento. A falta de acesso a servigos de saude adequados agrava problemas de satude
mental e dependéncia, resultando em um ciclo que ¢ dificil de romper.

Essa exclusdo social gera também consequéncias econdomicas. Usudrios enfrentam
barreiras significativas para conseguir emprego € acesso a educacao e saude, levando a um
ciclo de pobreza que se perpetua. A marginalizacdo ndo s¢ dificulta a reintegragdo social,
mas também tem impactos negativos na economia como um todo.

Outro efeito da criminalizagdo é o aumento da violéncia nas comunidades afetadas.
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A chamada "guerra as drogas" levou ao fortalecimento do trafico e da criminalidade
organizada, criando um ambiente de inseguranga para os moradores. Em vez de diminuir a
violéncia, a criminalizacdo frequentemente a exacerba, transformando comunidades em
areas de conflito (SILVEIRA, 2019).

Além disso, os custos sociais das politicas de criminalizagdo s3o altos. O governo
gasta grandes somas com o sistema penitenciario e operagdes policiais, recursos que
poderiam ser mais bem utilizados em programas de satde, educagdo e prevengdo. Essa
alocagdo inadequada de recursos agrava as desigualdades sociais e os problemas de saude
publica (ALVES, 2020).

A abordagem punitiva ndo apenas falha em resolver os problemas associados ao
consumo de drogas, mas também cria novos desafios sociais. A marginalizagdo, o
encarceramento € o estigma que cercam os usudrios de drogas sdo questdes que exigem
uma reflexdo critica sobre as politicas atuais e a necessidade urgente de reformulagdes
(BORGES, 2018).

Diante dos desafios criados pela criminalizagdio do consumo de drogas, a
descriminaliza¢do aparece como uma alternativa viadvel. Essa abordagem considera o uso
de substancias como uma questdo de satde publica, ndo como um crime. Essa mudanca de
paradigma pode trazer beneficios significativos, tanto para os usudrios quanto para a
sociedade em geral ..

Experiéncias internacionais, como a de Portugal, que descriminalizou o uso de todas
as drogas em 2001, demonstram resultados positivos. Desde a implementagdo dessa
politica, o pais registrou uma queda significativa nos casos de overdose e HIV, entre outros
problemas relacionados ao uso de drogas. A abordagem focada na saude publica, ao invés
da repressdo, permitiu que usuarios buscassem tratamento sem medo de puni¢des (SEMER,
2019).

No Brasil, ¢ crucial que as politicas de drogas sejam reformuladas para priorizar a
saude e a inclusdo social. Isso envolve a criacdo de programas de prevencgdo e tratamento
que sejam acessiveis a todos, além de campanhas de conscientizacao que desestigmatizem
o uso de drogas. A formacdo de profissionais de saude capacitados para lidar com essa
questdo de forma humanizada € essencial.

As politicas de drogas devem ser fundamentadas em evidéncias cientificas e na
experiéncia de quem lida com a questdo diariamente. A participacao da sociedade civil e de
especialistas no desenvolvimento dessas politicas pode resultar em solugdes mais eficazes e

justas (FERREIRA, 2019). Embora a transi¢do para politicas mais humanizadas nao seja
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simples, € um passo necessario. O preconceito € a resisténcia 8 mudanca ainda sao fortes na
sociedade brasileira, mas promover um didlogo aberto e inclusivo pode ajudar a superar
esses obstaculos. A conscientizacdo e a educacao sobre o uso de drogas sao fundamentais
para mudar a percepgao publica (CAMPOS, 2017).

Com a implementagdo de politicas baseadas na descriminalizagdo ¢ na satde
publica, o Brasil pode avancar em dire¢do a um sistema mais justo e eficaz. Essa mudanga
ndo beneficiard apenas os usudrios de drogas, mas também contribuird para a construgdo de

uma sociedade mais inclusiva e solidaria.

3 OS EFEITOS DA CRIMINALIZACAO NO SISTEMA PENITENCIARIO

O encarceramento em massa no Brasil ¢ um reflexo das politicas publicas punitivas
adotadas nas ultimas décadas. A criminalizagdo do porte de drogas, particularmente para
consumo pessoal, contribui diretamente para a superlotacdo do sistema penitencidrio, que ja
enfrenta uma crise estrutural. A populacao carceraria brasileira, atualmente a terceira maior
do mundo, ¢ composta principalmente por jovens negros e pobres, reflexo de um modelo de
justica que marginaliza determinadas populagdes. A Lei de Drogas (Lei n® 11.343/2006), ao
criminalizar o porte de drogas para consumo pessoal, tem sido um dos pilares dessa politica
repressiva .

A Lei de Execucdao Penal (Lei n°® 7.210/1984), também ¢ um elemento central na
analise do encarceramento em massa. Embora tenha sido um avango para a dignidade da
pessoa humana, garantindo direitos basicos aos presos, a aplicacdo desta lei enfrenta desafios
significativos no Brasil. Embora a Lei de Execucdo Penal tenha como fundamento a
reintegracdo social do preso, na pratica, o sistema penitencidrio brasileiro carece de condigdes
adequadas para a efetivacdo dessa reintegragdo. Em muitos casos, o encarceramento acaba
perpetuando a exclusdo social e a reincidéncia criminal.

O sistema de justica penal no Brasil ¢ fortemente influenciado por questoes de classe e
raca. O racismo institucional permeia as politicas de seguranca publica e afeta diretamente a
aplicagdo da lei, levando a uma criminalizagdo desproporcional de negros e pobres.O racismo
estrutural esta intrinsecamente ligado a criminaliza¢do das drogas, pois a maioria dos detidos
por porte de drogas pertence a grupos racializados, principalmente nas periferias urbanas.

Esse fendmeno ¢ visivel nas abordagens policiais, que frequentemente tém como alvo os
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jovens negros de classes sociais mais baixas, perpetuando um ciclo de marginalizagdo e
encarceramento (ALMEIDA, 2018).

A dignidade da pessoa humana, principio fundamental da Constituicdo Federal de
1988, deveria ser a base das politicas penais no Brasil. No entanto, o sistema carcerario
brasileiro muitas vezes ignora esse principio, tratando os detentos em condi¢des desumanas.
Necessario alertar para as condigdes subumanas a que os presos sdo submetidos, como
superlotagdo, falta de acesso a cuidados médicos e educagdo, além da violéncia cotidiana
dentro dos presidios (ADORNO, 2010). A Lei de Execucdo Penal, embora tenha como
objetivo a reintegracdo do condenado, tem sido insuficiente diante da realidade de um sistema
penitencidrio superlotado e negligente com os direitos humanos (GOMES, 2016).

O encarceramento em massa, impulsionado pela criminalizacdo das drogas, tem um
impacto social devastador. A prisao de individuos por porte de substancias ilicitas, em vez de
reduzir o consumo ou o trafico de drogas, contribui para o aumento da populag@o carceraria e
gera um ciclo de exclusdo social.

A criminalizacao das drogas no Brasil se alinha com uma logica de controle social que
visa o isolamento de determinadas camadas da populacao, ao invés de buscar solugdes para os
problemas estruturais que geram a criminalidade. A criminalizagdo, portanto, tem um impacto
duplo: enquanto afasta os individuos do processo social, ela também alimenta um sistema
punitivo falido (BOITEUX, 2015).

A abordagem punitiva das drogas no Brasil também reflete um conceito de justi¢a que
prioriza a puni¢do em vez de alternativas de tratamento e reintegragdo social. O sistema de
justica brasileiro ndo estd preparado para lidar com a questdo das drogas de forma eficaz. A
falta de politicas publicas voltadas para o tratamento da dependéncia quimica e a reintegracao
dos individuos a sociedade agrava a situacao, contribuindo para o ciclo de reincidéncia
criminal (OLIVEIRA, 2014).

Os efeitos da criminaliza¢do das drogas sdo visiveis no impacto que o encarceramento
tem sobre as familias dos detentos, especialmente nas classes populares. A prisdo de um
membro da familia, além de gerar estigmatizagdo social, também pode afetar gravemente a
dindmica familiar, muitas vezes resultando em dificuldades financeiras e emocionais para os
familiares dos encarcerados. A prisdo de jovens negros por trafico ou porte de drogas nao
apenas afasta esses individuos da sociedade, mas também agrava as condi¢des de vida de suas
familias, aumentando a vulnerabilidade social (FELTRAN, 2014).

As alternativas penais ao encarceramento, como o uso de penas alternativas e o foco

em politicas de saude publica, tém sido propostas por diversos especialistas como forma de
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reduzir o encarceramento em massa. A adocdo de penas alternativas e programas de
reabilitagdo para dependentes quimicos seriam solugdes mais eficazes do que a punicao
através da prisdo. O autor enfatiza que, para quebrar o ciclo de reincidéncia criminal, ¢
necessario investir em medidas que tratam as causas subjacentes da criminalidade, como a
pobreza e a falta de acesso a educacao e saude (PRADO, 2017).

O problema da superlotagdo carceraria no Brasil ¢ um reflexo da ineficiéncia do
sistema penal e da falta de alternativas ao encarceramento. Nesse contexto, muito se critica a
forma como o sistema de justica penal tem sido usado para controlar populagdes
marginalizadas, em vez de promover a ressocializagdo e a reintegragao social. A superlotagao
carceraria ¢ um reflexo direto da criminalizagdo de condutas como o porte de drogas, que
resulta na prisdo de individuos sem a devida consideragdao do contexto social e econdmico em
que estao inseridos.

Em relagdo ao racismo estrutural, a criminalizagdo das drogas tem um impacto
desproporcional sobre as popula¢des negras e periféricas. As politicas de seguranca publica
no Brasil, voltadas para o combate ao trafico de drogas, frequentemente visam a populagdo
negra e pobre, reforcando a ideia de que essas camadas sociais sdo "naturais" alvo de controle
social (BATISTA, 2003). O encarceramento em massa, nesse sentido, ¢ uma forma de
marginalizar e estigmatizar esses grupos, exacerbando as desigualdades sociais (DINIZ,
2017).

A crise do sistema penitencidrio e a crescente populacdo carceraria tém gerado debates
sobre a eficacia das politicas penais no Brasil. Questiona-se a legitimidade da prisdo como
resposta a criminalidade, especialmente em casos relacionados ao uso de drogas, onde a
punicdo penal ndo contribui para a diminuicdo do problema. O autor sugere que a
descriminalizagdo do porte de drogas poderia ser um passo importante para reduzir a
superlotacdo carcerdaria e abrir espago para politicas publicas mais eficientes, que focam na
prevencao e no tratamento da dependéncia quimica (COMPARATO, 2012).

O aumento do encarceramento e a criminaliza¢do das drogas no Brasil exigem uma
reflexdao sobre os principios constitucionais, especialmente a dignidade da pessoa humana e a
fun¢do ressocializadora do sistema penal. O sistema penal deve ser voltado para a
reintegracdo do individuo, respeitando sua dignidade e os direitos fundamentais. No entanto,
como ele aponta, a realidade do sistema penal brasileiro estd distante dessa idealizacdo, e o
encarceramento em massa contribui para a perpetuagao de um ciclo de exclusao social.

A crise do sistema penitencidrio brasileiro reflete um modelo punitivo que, ao invés

de resolver os problemas estruturais da sociedade, tem ampliado as desigualdades. A
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superlotagdo das prisdes e a continua expansdo da populacdo carceraria ndo sdo solucdes
eficazes para o enfrentamento da criminalidade. Em vez de promover a reintegragdo social
dos individuos, o sistema penal se transforma em um ciclo de exclusao, onde muitos presos
saem das prisdes mais marginalizados do que quando entraram. A criminalizacdo do porte
de drogas, especialmente para uso pessoal, tem sido um dos principais motores desse ciclo,
uma vez que prende um grande numero de pessoas que, em vez de serem tratadas, sdao
apenas punidas, muitas vezes sem contribuir para a resolu¢do do problema social das drogas
(OLIVEIRA, 2014).

Além disso, a repressdo penal contra o uso de drogas ignora as complexas questdes
de saude publica associadas a dependéncia quimica. A prisdo de usuarios de drogas nao
resolve a causa subjacente do problema, que € o vicio e as questdes psicologicas e sociais
relacionadas. Ao invés de penalizar, o Estado deveria priorizar politicas de tratamento e
reabilitacdo para esses individuos, proporcionando o apoio necessario para a reintegragao a
sociedade de forma digna. A descriminaliza¢do do porte de drogas poderia, assim, ser uma
medida importante para transformar a forma como o sistema penal lida com os dependentes
quimicos, criando alternativas mais humanas e eficazes para o tratamento dessa questao.

Outro aspecto ¢ a violagdo dos principios constitucionais, como o direito a dignidade
humana e o direito a igualdade. O encarceramento em massa, especialmente de individuos
pertencentes a grupos sociais marginalizados, como negros e pobres, perpetua um sistema de
exclusdo que agrava ainda mais as desigualdades no pais. O uso do sistema penal como
resposta a questdo das drogas, nesse contexto, ndo so falha em tratar o problema das drogas,
mas também se torna um agente de reprodugdo das desigualdades sociais, onde os mais
vulneraveis sdo sistematicamente criminalizados. Este ciclo de criminalizagdo prejudica a
constru¢ao de uma sociedade mais justa e equitativa.

Portanto, a reflex@o sobre a eficacia das politicas penais deve se estender a analise do
papel do sistema de justica no Brasil, especialmente no que tange a sua funcdo
ressocializadora. O encarceramento deve ser considerado uma medida excepcional, aplicavel
apenas em casos onde haja necessidade de proteger a sociedade e garantir a ordem publica.
Quando se trata de questdes de satide, como a dependéncia quimica, a prioridade deveria ser
a busca por solugdes que envolvam tratamento e reintegracdo, € ndo a punicdo. Nesse
sentido, a descriminalizagdo do porte de drogas poderia servir como uma oportunidade para
repensar o papel do sistema de justica penal e a fung¢do das politicas publicas no
enfrentamento da criminalidade (PRADO, 2017).

O debate sobre a criminalizagdo das drogas e o sistema penitenciario ndo ¢ apenas
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juridico, mas também profundamente social e politico. A descriminalizagdo do porte de
drogas pode ndo apenas aliviar a pressao sobre o sistema penitencidrio, mas também permitir
que os recursos publicos sejam direcionados para politicas de satde publica mais eficazes e
humanitarias. Além disso, ao se afastar da puni¢do como resposta, o Brasil poderia avangar
para um modelo de justica mais inclusivo e baseado em direitos humanos, priorizando a
educacdo, o tratamento e a reintegracdo de individuos marginalizados, ao invés de
aprisiona-los em um ciclo de encarceramento e exclusao social.

O sistema penal tradicional, caracterizado por uma abordagem punitiva e de
encarceramento, tem sido amplamente criticado por sua ineficiéncia em promover a
reintegracao dos individuos a sociedade. Nesse contexto, alternativas ao sistema penal, como
as abordagens restitutivas e de reintegracdo, ganham relevancia como formas mais eficazes
de tratar a criminalidade e de reduzir os impactos negativos da prisdo sobre os individuos e a
sociedade. Essas alternativas buscam transformar o sistema de justica penal em um
instrumento mais humanitario e focado na reconstrucao do individuo e na reparagao do dano
causado a vitima, em vez de simplesmente puni-los com o encarceramento.

As abordagens restitutivas se baseiam na ideia de que o criminoso deve reparar o
dano causado a vitima e a sociedade, promovendo a justica por meio do dialogo, da
mediacao e do compromisso com a responsabilidade. A ideia central € que a puni¢ao nao ¢ a
unica forma de justica, mas sim o processo de responsabiliza¢do que permite ao infrator
compreender o impacto de seus atos e agir para reparar os danos causados.

A Lei de Execugdo Penal ja prevé algumas alternativas punitivas, como a prisao
domiciliar, o regime aberto e a liberdade condicional, mas sua aplicacdo ainda ¢ limitada,
principalmente devido a superlotacdo e a falta de estrutura do sistema carcerario. A pena
privativa de liberdade deve ser utilizada como ultimo recurso, reservando-se para crimes de
maior gravidade, enquanto crimes menos graves devem ser tratados por alternativas como a
suspensdo condicional do processo, a prestagdo de servicos a comunidade e outras medidas
que favorecam a reintegracao do infrator (GRECO, 2017).

O conceito de reintegracdo social envolve mais do que o simples cumprimento de
uma pena. Envolve processos de recuperagdo que permitam ao individuo voltar ao convivio
social de maneira digna e produtiva. Para efetivamente reintegrar os individuos a sociedade,
€ necessario garantir que o sistema penal adote politicas publicas que assegurem a educagio,
a saude e a capacitagdo profissional dentro do ambiente carcerario, preparando-os para uma
vida em liberdade (HUNGRIA, 2017). Contudo, ele alerta que essas iniciativas sdo muitas

vezes insuficientes devido a falta de estrutura no sistema penitenciario.
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A dignidade da pessoa humana, um principio fundamental da Constituicdo Brasileira,
deve ser respeitada, inclusive no ambito do sistema penal. As abordagens restitutivas e de
reintegracao devem ser vistas como ferramentas que possibilitam a valorizagao da dignidade
do condenado, permitindo-lhe uma oportunidade de recuperacdo que se baseie em sua
capacidade de reparar o mal causado, ao invés de se concentrar na puni¢cdo. Em sua anélise,
Adorno propde que a sociedade deve reavaliar o seu papel na reincidéncia criminal e
considerar alternativas como a mediacdo de conflitos e as penas restaurativas, que tém se
mostrado eficazes em alguns contextos internacionais.

A medicdo restaurativa ¢ um dos elementos centrais das abordagens restitutivas.
Trata-se de um processo no qual o infrator, a vitima e a comunidade envolvida no conflito se
retinem para dialogar e buscar formas de reparar os danos causados. Essa abordagem pode
ser vista como uma alternativa ao encarceramento, pois oferece uma oportunidade para que
o infrator compreenda o impacto de seus atos e para que a vitima tenha um papel ativo na
resolucdo do conflito. Essa pratica pode ser aplicada em diversos tipos de crime, mas
especialmente em crimes de menor gravidade, onde a puni¢do formal ndo ¢ a melhor solugdo
(FELTRAN, 2014).

O sistema de justi¢a penal brasileiro ainda enfrenta uma resisténcia significativa ao
uso de alternativas punitivas, como a justi¢a restaurativa. Muitos operadores do direito ainda
preferem a légica do encarceramento como forma de garantir a seguranga publica e a
disciplina social. Contudo, Silvio Almeida destaca que o sistema penal brasileiro, ao se
centrar apenas na punicdo, contribui para a perpetuacdo da desigualdade social, ja que a
maior parte da populagdo carceraria ¢ composta por negros e pobres. Ele argumenta que a
adocdo de alternativas restaurativas poderia reduzir os impactos do racismo estrutural dentro
do sistema penal, promovendo uma justi¢a mais igualitaria (ALMEIDA, 2018).

Além disso, a implementacao de alternativas restaurativas pode contribuir para a
construcdo de uma sociedade mais justa, na qual o crime seja visto ndo apenas como uma
violagdo de normas, mas como um reflexo das desigualdades sociais. Nelson Hungria sugere
que, ao invés de manter uma politica punitiva e excludente, o sistema penal brasileiro
deveria adotar medidas que favorecam a reintegracao dos individuos e contribuam para a

constru¢do de uma sociedade mais equitativa, onde todos tenham as mesmas oportunidades.
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4 O RECURSO EXTRAORDINARIO N° 635.659 E OS IMPACTOS
DECORRENTES DO JULGAMENTO

O debate sobre as sangdes aplicadas ao uso de cannabis no Brasil tem ganhado
relevancia diante de mudancgas legislativas e decisdes judiciais recentes. No julgamento do
Recurso Extraordinério n° 635.659, com repercussdo geral reconhecida como Tema 506, o
Supremo Tribunal Federal (STF) discutiu a criminalizagdo da posse de pequenas
quantidades de maconha para consumo pessoal. A decisdo marcou um avango ao diferenciar
a posse para consumo do trafico, impactando a aplicagdo da Lei n® 11.343/2006, conhecida
como Lei de Drogas.

A legislagao brasileira considera o uso de drogas uma infragao, conforme o artigo 28
da Lei de Drogas. Contudo, essa infracdo ndo implica em pena de prisdo. Em vez disso, o
usuario pode ser punido com adverténcia sobre os efeitos das drogas, prestacdo de servigos a
comunidade ou medidas educativas. Ja o trafico de drogas, regulado pelo artigo 33, ¢ tratado
como crime grave, sujeito a penas severas de reclusdo. No entanto, a auséncia de critérios
claros para distinguir usuarios de traficantes gerou uma aplicagao desigual da lei.

O caso em analise envolveu uma pessoa condenada a prestacdo de servigos
comunitarios por portar 3 gramas de maconha para consumo proprio. O STF, por maioria,
decidiu que a posse de pequenas quantidades de cannabis ndo configura crime, embora
permaneca como uma conduta ilicita sujeita a san¢des administrativas. Essa decisdo se
fundamentou nos principios constitucionais da liberdade individual e da privacidade,
previstos no artigo 5° da Constitui¢ao Federal.

Em seu voto, o ministro Gilmar Mendes ressaltou que:

A criminaliza¢do do porte de drogas para uso pessoal, em primeiro lugar, detém-se em
um argumento perfeccionista quando justifica o tratamento penal do consumo baseado na
reprovabilidade moral dessa conduta. Vale dizer, o uso de drogas ¢ considerado um
comportamento moralmente reprovavel e, por isso, deve ser combatido por meio de uma
resposta penal do Estado. Tal perfeccionismo busca impor um padrio de conduta
individual aos cidaddos, estabelecendo, assim, de forma aprioristica um modelo de moral
privada, individual, que se julga digno e adequado.Se as regras de um sistema moral
individual que valorize a liberdade vedam que a conduta de um cidaddo ofenda bens
juridicos alheios, elas, porém, nao podem impor modelos de virtude pessoal e tampouco
julgar as ag¢des de um cidadéo por seus efeitos sobre o carater do proprio agente. Ou seja,
os ideais de exceléncia humana que integram preciso sistema moral individual ndo
devem ser impostos pelo Estado, mas devem ser produto de escolha de cada individuo.
Essa ¢ a liberdade fundamental que caracteriza a autonomia privada de cada sujeito,
como soe acontecer nas sociedades liberais.

Para o ministro, a criminalizacdo do porte de drogas para uso pessoal baseia-se em

uma perspectiva perfeccionista da moralidade, ou seja, tenta impor um padrao moral
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subjetivo aos cidaddos. Esse argumento parte da ideia de que o uso de drogas seria
moralmente reprovavel e, portanto, o Estado deveria intervir por meio de sangdes penais
para desestimular esse comportamento. No entanto, essa abordagem levanta questoes
fundamentais sobre os limites da atuacdo estatal e a preservagdo da liberdade individual.

A critica central ao perfeccionismo moral esta no fato de que ele busca regular a
conduta individual com base em um conceito de virtude ou exceléncia humana que ¢
subjetivo e ndo necessariamente compartilhado por todos os membros da sociedade. Em
sistemas juridicos de inspiragdo liberal, como o brasileiro, prevalece o entendimento de que
a liberdade individual é um valor central. Nesse sentido, a interferéncia do Estado so é
justificavel quando a conduta de um cidaddo prejudica bens juridicos de outras pessoas,
como a vida, a integridade fisica ou o patrimonio.

Quando o Estado criminaliza o porte de drogas para uso pessoal com base
exclusivamente em juizos de reprovacao moral, ele ultrapassa seu papel de proteger direitos
e bens juridicos alheios e comeca a moldar a conduta privada de maneira paternalista. Esse
tipo de imposi¢do pode violar a autonomia individual, que pressupde que cada pessoa tem o
direito de tomar decisdes sobre sua propria vida, incluindo escolhas sobre comportamentos
que afetam apenas a si mesma (AZEVEDO, 2017).

O ministro Gilmar Mendes, ao analisar a politica de drogas sob a 6tica do principio
da proporcionalidade, distinguiu entre proibi¢do, despenalizacdo e descriminalizagdo. A
proibi¢do, presente na legislacdo atual, ¢ baseada em normas penais que criminalizam o uso
de drogas, enquanto a despenalizacao elimina a pena privativa de liberdade, mas mantém a
criminalizacdo do uso. J4 a descriminalizagdo retira as puni¢des criminais, mantendo apenas
as medidas administrativas, sendo este ultimo modelo o que o ministro defendeu. Ele
também destacou que o Artigo 28 da Lei de Drogas, que trata do usuario de drogas, esta
inserido em um titulo voltado para o tratamento dos dependentes, ndo dos criminosos,
embora o usudrio seja tratado de forma semelhante.

O citado ministro questionou a eficidcia da criminalizacdo do uso de drogas,
apontando que ndo ha estudos conclusivos que comprovem que a proibicao seja a forma
mais eficiente de combater o trafico. Ele observou que, apesar da "Guerra as Drogas", o
trafico aumentou nas ultimas décadas. O ministro concluiu que a criminalizagdo do uso de
drogas, conforme o Artigo 28, ndo ¢ proporcional, pois afeta principalmente o proprio
usudrio e ndo traz beneficios a satde publica.

Ao abordar essa questdo, a ministra Rosa Weber, argumentou que a criminalizagao

da conduta ¢ desproporcional, pois compromete de maneira significativa a autonomia
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privada. Em sua avaliacdo, a simples tipificacdo do porte de substincias para consumo
pessoal como crime intensifica o estigma social associado ao usuario, enfraquecendo os
objetivos legais relacionados ao atendimento, tratamento e reinsercao social € econdmica de
usuarios e dependentes. Segundo a ministra “Essa incongruéncia normativa, alinhada a
auséncia de objetividade para diferenciar usuario de traficante, fomenta a condenagdo de
usuarios como se traficantes fossem.”

O Ministro Alexandre de Moraes apresentou dados de uma pesquisa realizada pela
Associagdo Brasileira de Jurimetria, que analisou todos os flagrantes por trafico de drogas e
apreensoes por uso no periodo de 2002 a 2017, somando mais de 600 mil casos.

Em seu voto, o ministro destacou a existéncia de um "abuso policial seletivo" no
tratamento de pessoas que portam drogas. De acordo com os dados apresentados, para que
uma pessoa branca seja enquadrada como traficante, ela precisa estar com, em média, 80%
mais droga do que uma pessoa negra para ser enquadrada no mesmo crime. A pesquisa
mostrou que individuos brancos, com mais de 30 anos e nivel superior, s6 sao considerados
traficantes quando possuem uma quantidade substancial de drogas. Por outro lado, pessoas
negras, semi-analfabetas ou com apenas o ensino fundamental podem ser condenadas por
trafico por portar quantidades minimas, como no caso analisado, em que a posse de apenas
trés gramas de maconha levou a uma condenacgao.

O Ministro Luis Roberto Barroso acompanhou o voto do Ministro Relator Gilmar

oo~

Mendes, mas fez algumas ressalvas. A principal diferenca em seu voto diz respeito
substancia abrangida pela inconstitucionalidade: Barroso limitou sua andlise apenas a
maconha, sem mencionar outras drogas. Ele também propds um critério quantitativo para
distinguir usuarios de traficantes, sugerindo que a posse de até 25 gramas de maconha ou o
cultivo de até seis plantas fémeas de cannabis sativa seja considerada para uso pessoal. Além
disso, Barroso declarou inconstitucionais o artigo 28 da Lei de Drogas e seu paragrafo
primeiro, mas manteve a validade dos demais paragrafos, que continuam criminalizando o
usuario em determinadas situacdes. Em resumo, Barroso defendeu a inconstitucionalidade
parcial do artigo 28 e propo0s critérios claros para diferenciar usudrios de traficantes no caso
da maconha.

Além de reconhecer o impacto social da criminalizagdo do uso de maconha, a
decisdo destacou que tratar a posse como crime ndo reduz o consumo e pode incentivar o
envolvimento com atividades criminosas relacionadas ao trafico. O STF estabeleceu um
critério objetivo para diferenciar usudrios de traficantes, determinando que a posse de até 40

gramas de cannabis ou até seis plantas fémeas configura, como regra geral, consumo
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pessoal. Esse critério vigorard até que o Congresso Nacional edite nova legislagdo sobre o
tema.

Embora o critério de 40 gramas ou seis plantas seja presunc¢do relativa, ele pode ser
afastado se houver indicios de que a droga seria destinada ao trafico. Exemplos incluem a
posse de embalagens, balangas ou registros de operagdes comerciais. Nesses casos, cabe a
autoridade policial justificar detalhadamente a prisao em flagrante, evitando arbitrariedades
e garantindo o respeito as garantias legais e constitucionais.

Os votos divergentes foram os dos ministros André Mendonga, Nunes Marques,
Cristiano Zanin, Dias Toffoli e Luiz Fux. Ministro Cristiano Zanin votou pela
constitucionalidade do artigo 28 da Lei de Drogas. Ele argumentou que a alteragdo
promovida em 2006 despenalizou o porte de drogas para consumo pessoal, mas nao
descriminalizou a conduta, mantendo sua natureza de infracdo penal. Por seu turno, o
ministro André Mendonga também defendeu a constitucionalidade do artigo 28 da da Lei de
Drogas (Lei 11.343/2006), ressaltando que a mudanca deveria ser feita pelo Congresso
Nacional e sugeriu um prazo de 180 dias para a elaboracdo de uma legislagao com critérios
claros.

De forma geral, os argumentos dos ministros divergentes destacam a visdo de que
mudancas significativas na legislagdo antidrogas devem ser conduzidas pelo Legislativo e
ndo pelo Judiciario, refor¢ando a separacao dos poderes e a necessidade de um debate amplo
sobre as politicas de drogas no Brasil.

A decisdo do STF também impds obrigagdes ao Conselho Nacional de Justiga (CNJ),
que devera regulamentar a aplicacdo das san¢des administrativas e promover a¢des como
mutirdes carcerarios para corrigir prisdes que ndo atendam aos novos parametros. Enquanto
1sso, as infragdes relativas ao artigo 28 continuarao sendo julgadas pelos Juizados Especiais
Criminais, sem consequéncias penais para os envolvidos.

A falta de critérios objetivos na legislacdo atual contribui para desigualdades na
aplicacdo da lei, especialmente em relacdo a marcadores sociais como raca e classe. Estudos
apontam que jovens brancos e de classe média tém maior probabilidade de serem
considerados usudrios, enquanto jovens negros e de baixa renda sdo frequentemente tratados
como traficantes, mesmo em situacdes semelhantes. Essa disparidade reforca a necessidade
de mudangas legislativas claras e imparciais.

Outro aspecto relevante da decis@o foi a exclusdo de registros criminais para quem
portar cannabis para consumo pessoal, o que representa uma medida significativa na

preservacao dos direitos civis. Com isso, a posse de pequenas quantidades passa a ser tratada
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exclusivamente como questdo administrativa, com sangdes como adverténcias e
comparecimento a programas educativos.

A abordagem educativa enfatizada pela decisdo reconhece que o consumo de drogas
¢ um problema de saude publica e ndo apenas uma questdo de seguranga. Assim, cabe ao
governo investir em politicas de prevencdo, tratamento de dependentes quimicos e
campanhas educativas que abordem os riscos associados ao uso de drogas.

O julgamento do Recurso Extraordinario n® 635.659/SP pelo Supremo Tribunal
Federal (STF), concluido em junho de 2024, representa um marco significativo nas
discussdes sobre a criminalizacao das drogas no Brasil. A decisdo teve grande repercussao,
pois trouxe uma mudanga importante no tratamento juridico do porte de cannabis para
consumo pessoal, ao classificd-lo como uma infracdo administrativa, em vez de um crime
com repercussoes penais. Essa mudanga, embora considerada um avango, levanta questoes
sobre os desafios estruturais do sistema penal brasileiro e a necessidade de reformas mais
profundas para alcangar uma politica de drogas mais justa e eficaz. O STF, ao desvincular o
porte de cannabis da criminaliza¢do, promove uma abordagem menos punitiva e mais focada
na educagao e conscientizagao.

O modelo proposto pela decisao sugere que, em vez de enfrentar o usuario com o
sistema penal, o foco deve ser em medidas educativas e de prevengdo, como cursos €
adverténcias, além da apreensdo da substancia. Essa mudanga representa uma tentativa de
desconstruir o modelo punitivo que prevaleceu até entdao, reconhecendo que a criminaliza¢ao
exacerbada do consumo de drogas ndo tem sido eficaz na resolucdo dos problemas
relacionados ao uso, como a dependéncia quimica e as consequéncias sociais do
consumo(ALEXANDER, 2017).

A proposta de tratar o porte de cannabis como uma infracdo administrativa, sem
repercussdes criminais, ¢ uma tentativa de aliviar os efeitos do encarceramento em massa,
que atinge principalmente as populagdes mais vulnerdveis, como 0s jovens negros e pobres.
O sistema penal brasileiro, em sua forma atual, tem sido criticado por ser excessivamente
punitivo, seletivo e discriminatério. A criminalizacdo das drogas contribui para a
superlotagdao dos presidios e ndo apresenta solucdes efetivas para o tratamento dos usuarios
de substancias ilicitas. Ao despenalizar o porte de cannabis, o STF busca reduzir essa
sobrecarga, sem, no entanto, desconsiderar os efeitos prejudiciais do uso de drogas.

Contudo, ¢ preciso destacar que essa decisdo, por mais positiva que seja, ainda nao
resolve os problemas estruturais do sistema penal brasileiro. A mudanga proposta se aplica

apenas a cannabis e ndo trata de maneira mais ampla a questdo do tratamento penal das



24

outras drogas. Além disso, a aplicagdo dessa nova abordagem depende da implementagdo de
politicas publicas mais amplas e da efetiva capacitagdo das instituigdes responsaveis pela
aplicacdo da lei. A simples modificagdo do tratamento juridico de uma substancia nao ¢
suficiente para reverter os efeitos da criminalizagdo do consumo de drogas e a seletividade
do sistema penal ANUNCIACAO, 2020).

Outro ponto relevante ¢ que, embora a decisio do STF abra portas para uma
abordagem mais humanitaria, ela ainda ndo resolve as desigualdades e os preconceitos que
permeiam a aplicacdio da Lei de Drogas. A questdo do racismo institucional e da
discriminacao no sistema penal continua sendo um desafio significativo. Usudrios de drogas,
principalmente aqueles que pertencem a grupos marginalizados, sao mais propensos a ser
criminalizados, independentemente da substancia consumida. A Lei de Drogas, ao ndo fazer
uma distingdo clara entre usudrio e traficante, ainda coloca em risco a liberdade e os direitos
dos individuos, especialmente os negros e pobres.

A verdadeira transformagdo do sistema penal brasileiro passa por uma reforma
profunda, que ndo apenas altere a forma de tratar o porte de drogas, mas que também
promova um enfoque mais amplo e eficaz, como a saude publica e a reintegracao social dos
usudrios de drogas. A questdo das drogas deve ser tratada como um problema de satde
publica e ndo como uma questao exclusivamente penal. O sistema penitencidrio, atualmente,
ndo oferece condigdes adequadas para a reabilitagdo e a reintegragdo social dos individuos
que cometem infragdes relacionadas ao consumo de substancias ilicitas. A solugdo para o
problema das drogas passa pela criagdo de politicas de prevencao e tratamento, que abordem
as causas subjacentes do uso de substincias e que se concentrem na reintegragdo dos
individuos na sociedade(AZEVEDO, 2017).

Em relagdo as politicas de reintegracao, ¢ fundamental que o Brasil desenvolva e
implemente estratégias para apoiar os usuarios de drogas na sua recuperagao € reinser¢ao no
mercado de trabalho e na vida social. A criagdo de programas de apoio psicologico,
capacitacdo profissional e assisténcia social para ex-detentos que se envolveram com drogas
¢ uma medida essencial para evitar que essas pessoas retornem ao sistema penal. Isso
implica em uma mudanca de paradigma, em que a politica de drogas deixa de ser repressiva
€ punitiva para se tornar mais preventiva e terapéutica.

Embora a decisdo do STF represente um passo importante, ela precisa ser parte de
um movimento maior em dire¢do a desmistificagdo da questdo das drogas e a reforma do
sistema penal. A politica de drogas no Brasil precisa ser repensada em termos de eficacia,

justica e direitos humanos. As mudangas propostas pelo STF abrem espago para um debate
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mais amplo sobre a necessidade de uma abordagem que envolva politicas publicas
integradas, focadas na satde, na educacdo e na reintegragdo, para que os usuarios de drogas
possam ser tratados com dignidade e respeito, € ndo mais como criminosos.

Portanto, o julgamento do RE n° 635.659/SP deve ser visto como uma vitoria parcial
e um incentivo para o avango das discussdes sobre a descriminalizagao das drogas no Brasil.
No entanto, ¢ necessario que a sociedade e os legisladores continuem a buscar alternativas
mais eficazes para lidar com a questdo das drogas, que envolvam tanto a preven¢do quanto o

tratamento, sem depender do sistema penal como tnico mecanismo de controle.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A criminaliza¢do do porte de drogas, especialmente para consumo pessoal, tem sido
uma das principais bases da politica de drogas no Brasil, mas seus efeitos sobre o sistema
penal sdo profundos e amplamente debatidos. A Lei de Drogas de 2006, embora tenha
retirado a pena privativa de liberdade para o porte de pequenas quantidades, ainda mantinha
um carater punitivo em relacdo aos usudrios de substancias ilicitas. Essa legislagdo nao
diferenciava claramente o usuario do traficante, o que gerava uma sobrecarga no sistema
prisional e contribuiu para o encarceramento em massa, especialmente de jovens negros e
periféricos.

O encarceramento em massa, que afeta principalmente as populacdes mais
vulneraveis, tornou-se uma caracteristica marcante do sistema penal brasileiro. Dados
mostram que uma parte significativa dos presos no Brasil estd vinculada a crimes
relacionados ao trafico de drogas, e muitos deles sdo pessoas que cometem infragdes de
menor gravidade, como o porte para consumo proprio. Isso resulta em uma cadeia de
marginaliza¢do social, onde a prisao nao funciona como um mecanismo de reabilitacdo, mas
sim como uma forma de perpetuar ciclos de exclusdo e violéncia.

Além disso, a falta de critérios objetivos alimenta o racismo institucional, pois afeta
desproporcionalmente os negros e pobres. A aplicagdo seletiva da lei, muitas vezes baseada
em estigmas raciais e sociais, contribui para a constru¢do de uma narrativa que associa
determinadas classes sociais a criminalidade, especialmente quando se trata do consumo de
drogas. Essa realidade coloca em risco os direitos fundamentais dos individuos,
principalmente o direito a dignidade e a liberdade.

Em resposta ao problema de pesquisa proposto, que aborda a influéncia da decisdo
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do STF sobre a descriminalizagdo do uso pessoal de maconha na politica de drogas no
Brasil, observou-se que o julgamento do Recurso Extraordinario n® 635.659/SP, concluido
em 26 de junho de 2024, teve grande repercussao na sociedade brasileira. A decisdo tratou
da criminaliza¢do do porte de drogas, especialmente no contexto da Lei de Drogas de 2006.
Apesar de essa lei ter afastado a pena de prisdo para o porte de drogas para consumo pessoal,
manteve uma abordagem punitiva e ambigua, sem diferenciar claramente o usudrio do
traficante. O STF, ao deliberar sobre o tema, propos uma alternativa administrativa para o
porte de cannabis, removendo a penalizacdo criminal para essa substiancia, mas mantendo
medidas como apreensdo e a aplicacdo de san¢des educativas, como cursos e adverténcias.

No entanto, a decisdo ndo resolveu as desigualdades e a seletividade do sistema
penal, que afeta desproporcionalmente as populagdes mais vulneraveis, especialmente os
negros € pobres. A logica da criminalizacdo continua presente para outras drogas,
perpetuando a discriminagdo e o encarceramento em massa. A proposta do STF de tratar o
porte de cannabis como infragdo administrativa, sem repercussao criminal, ¢ uma tentativa
de despenalizar o consumo, mas ainda enfrenta criticas por sua aplicagao desigual e por nao
abordar as causas estruturais do problema das drogas no Brasil.

Embora a decisdo do STF represente um avanco na reflexdo sobre a politica de
drogas, ainda estd longe de resolver as profundas questdes sociais, econdmicas e raciais que
permeiam o sistema penal brasileiro. A mudanca do modelo punitivo para um enfoque
administrativo para o porte de cannabis ¢ positiva, mas ndo basta. E essencial que o debate
sobre as drogas seja orientado por uma perspectiva de satde publica, sem os preconceitos
histéricos e que ainda afetam a andlise e o tratamento dos usudrios, € sem a logica de
criminalizagdo que mantém a violéncia e a exclusdo social.

Portanto, para que haja uma verdadeira transformagao no tratamento das drogas no
Brasil, ¢ necessario ir além de decisdes pontuais, como a do RE 635.659. Uma reforma
substancial na legislacdo e na execucdo penal ¢ urgente, com foco na redu¢do de danos e na
reintegracdo social, e com a implementag¢do de politicas publicas que promovam a justica
social e a dignidade da pessoa humana. A despenalizacdo de uma pequena quantidade para
uso pessoal de cannabis pode ser um primeiro passo, mas ¢ apenas uma parte de um sistema
mais amplo que precisa ser reformulado para garantir direitos e oportunidades iguais para

todos.
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